Radiondmnden
111 29 Stockholm

Marieholm 23 november 1993

Ref:Anmalan till Radionamnden av TV-programmet ""Narbild Sverige™, Sveriges
Television TV2, 10 november 1993.

Harmed vill Stiftelsen Skansk Framtid anmala programmet "Nérbild Sverige" for
Radionémndep. Programmet, som fick namnet "Oresundsbron - drém eller mardrom”,
avhandlande Oresundsforbindelsen. Programmet sdndes 93.11.10 med repris 93.11.13.

Bakgrunden till anmalan

Anmalan &r gjord darfor att programmet behandlat fragan om Oresundsférbindelsen pa ett
oacceptabelt satt. Den negativa inriktningen, felaktigheterna, den omfattande férekomsten av
obelagda pastaenden och angreppen mot projektet som sadant kan inte bedomas som god
journalistik. Nedklassningen samt angreppen pa Danmark och danskarna ar ytterligare en
dimension pa programmet som ger obehagligt intryck. Oresundsregionens och Sydsveriges
behov, synpunkter och 6nskemal ignorerades pa det grovsta satt.

Lagar, avtal och regler

Stiftelsen Skansk Framtid stoder sin anmélan pa Radiolagens §6 rorande opartiskhet och
saklighet. Vi stoder ocksa var anmélan bl.a. pa §7 i avtalet mellan Sveriges Television och
Staten rorande skyldighet att ge allsidig information i viktiga fragor. Vi hanvisar ocksa till
de programregler som faststalldes 1980 (1987) rorande opartiskhet och krav pa balansering av
olika synpunkter. Vi anser ocksa att programmet gjort sig skyldigt till brott mot de etiska
regler som utgivits av Pressens samarbetsnamnd, och i synnerhet till publicistreglernas §2
som sdger att massmedia skall vara kritiska mot nyhetskéllorna, kontrollera sakuppgifterna
och ge mottagaren mojlighet att skilja mellan faktaredovisning och kommentarer.

Ingen partsinlaga for bron

Vi vill poangtera att denna anmaélan inte ar ett stallningstagande fran Stiftelsen Skansk
Framtids sida for eller emot en fast forbindelse dver Oresund. Den skall enbart ses som en
kritik av sattet att bedriva journalistik, av bristen pa forstaelse for de regionala forhallanden
samt av nedvarderingen av regionala synpunkter i fragan.

Bristande objektivitet

Anmalan vill framfor allt rikta sig mot sattet pa vilket programmet framforde sitt
journalistiska budskap. Den forsta kritikpunkten galler programmets oférmaga att hantera
amnet pa ett objektivt satt. En rad pastaenden blev framforda utan att nagot bevisades eller
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ens belystes pa ett tillfredsstallande satt. Man kan konstatera att bristen pa dokumentation var
pinsamt framtradande i programmet. Allvarliga anklagelser riktades oemotsagda mot
ansvariga politiker och den expertis som arbetar med Oresundsforbindelsens realisering.

Saklig obalans

Obalansen i programmet mellan det negativa och det positiva var slaende. Detta ledde till att
programmet inte var ett belysande, informativt och neutralt inslag vilket man enligt
radiolagen och avtalet mellan Sveriges Television har ratt att forvénta. Det var ett rent
politiskt inlagg mot férbindelsen.

De direkta faktafelaktigheterna i programmet var manga, vilket framgar av den bifogade
sammanstallningen och kommentarer till programmet. Det &r tydligt att inget djupare
analysarbete har gjorts som bakgrund for programmet.

Brofragan och Stockholms framtid

Till detta kommer en annan kritik namligen det centralistiska synsétt som gar som en rod trad
genom programmet och som riktar sig mot Sydsverige, Oresundsregionen och Danmark.
Programledningens uppenbara geopolitiska ambitioner soks doljas bakom miljéméassiga och
projektekonomiska argument.

| var tid nér centralstaternas betydelse minskar och den logiska geografin ater ges frihet att
verka, sa orienterar sig olika landsdelar och regioner efter ekonomiska, trafikala och
kulturella kriterier. Da glider territorier pa olika hall ur onaturliga maktstrukturer och
orienterar sig pa de fria satt som ger storsta nyttoeffekt. De organiska sambanden aterstélls.
Som framgick av en kommentar i programmet dr detta en process som ar pa gang i Europa
idag. Det ar oacceptabelt att programledningen vid ett flertal tillfallen férsdker gora géllande
att det ar en Oresundsférbindelse, och inte den logiska geografin, som eventuellt kan orsaka
att Stockholm i framtiden kommer att forlora i inflytande pa den Europeiska arenan.

Det &r denna regionala framtidsvision som programmet "Narbild Sverige" i grunden angriper
i skenet av brofragan. Detta ar oarligt och beframjar inte en 6ppen debatt och ett
demokratiskt engagemang. Det &r bra och riktigt att Stockholmsregionen kdmpar for sin
framtid men denna ambition far inte blandas samman med en debatt om Oresundsbrons vara
eller inte vara. Detta ar inte hederligt.

Brist pa sakargument

Intervjuinslagen i programmet med "den lilla mé&nniskan" som blir utsatt p.g.a. politikernas
"vansinnesbeslut" ar mycket framtradande i programmet. Manga av de intervjuade &r
representanter for manniskor som inte &r insatta i det samhalliga helhetsperspektivet. Det &r
med dessa manniskors indignation som man forsoker kompensera for en uppenbar brist pa
sakargument.

Naringslivets syn ignorerades

Ett faktum som inte heller var synbart i programmet &r naringslivets syn pa brofragan. Det gar
inte att komma ifran att ett samhélle lever pa och av sitt naringsliv. Naringslivets syn pa
forbindelse ar darfor essentiellt. Under hosten 1993 utgick t.ex. ett upprop for Oresundsbron -
offentliggjort i Dagens Industri (30 sept.) - dar stora delar av néringslivet i Sédra Sverige
stillde sig bakom broprojektet. Detta &r ett tungt argument i frdgan om Oresundsforbindelsen.
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| programmet tillats ingen naringslivsrepresentant medverka. Man skulle tycka att en sadan
skulle har mera tyngd i debatten an vad t.ex. fyra arkitektstudenter har.

Sammantaget om programmet

Stiftelsen Skansk Framtids kommentarer i det bifogade sammandraget papekar punkt for
punkt de brister som programmet hade. Det ar pa dessa kommentarer som Stiftelsen Skansk
Framtid grunda sin anmalan. Mot bakgrund av programutskriften och kommentarerna till de
enskilda inslagen kan sammantaget anmaérkas foljande om programmet:

1. att det innehdller en rad rena faktafel.

2. att det blandar ihop fragan om Oresundsforbindelsen med Stockholmsregionens
framtidsperspektiv i ett Europasammanhang.

3. att det forsummar att Iata tunga naringslivsargument komma till tals.

4. att det helt saknas en mangsidig och kritisk analys av eventuella miljoproblem i
samband med Oresundsbron

5. att odokumenterade pastaenden gors
6. att det ar mera regel &n undantag att pastaenden for sta oemotsagda

7. att programmet annonserades som ett rent informationsprogram nar det i verkligheten
var en partsinlaga mot Oresundsforbindelsen

8. att programmet vid upprepade tillfallen tillater reportern stélla starkt ledande fragor
till de intervjuade personerna

Stiftelsen Skansk Framtid bifogar en utskrift av programmet samt ett formular innehallande i
tabellform de uttalanden som gjordes i programmet samt Stiftelsen Skansk Framtid kritiska
kommentarer dessa. Det framgar tydligt fran utskriften samt av kommentarerna att
programmet var en partsinlaga for bromotstandarna.

Kraven

I enlighet med innehallet i den bifogade dokumentationen och de ovan anférda paragraferna i
radiolagen, avtalet mellan Staten och Sveriges Television, etc. kraver Stiftelsen Skansk
Framtid:

1. att Radionamnden tar alla de medel som star den till buds for att programledningen for
Narbild Sverige skall fas att dra konsekvenserna av sitt brott mot ovannamnda lagar,
avtal och regler.

2. att radionamnden tillser att den typ av partsinlaga som programledningen for Narbild
Sverige gjort sig skyldig till i detta fallet inte forekommer i framtiden.

3. att Sveriges Television allokerar motsvarande tid, 45 minuter, till ett program som
belyser saval den broforesprakande sydskandinaviska allmanhetens och brobolagens
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argument som det regionala néringslivets och kulturlivets synpunkter.

4. att Sveriges Television pa acceptabel sandningstid tar avstand fran synpunkterna i det
program som hér avhandlats och samtidigt ger tillganglig expertis méjlighet att ge sin
syn pa de fakta som presenterades i programmet.
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